Cycle du plastiqgue dans les océans, interactions avec
le monde vivant et politiques de gestion
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Marine Litter Vital Graphics



. Quelle situation? Mrremer

‘ - Plus de 95% des déchets sont sur les fonds (maximum a 1,6 millions/km2)
] - Les densités de microplastiques augmentent dans les sédiments marins
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Une grande diversité
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- 4 types principaux (44%): sacs, bouteilles, emballages simples et alimentaires
Les déchets plastiques issus de la peche sont importants.



Diversité des sources

Fleuves (3500 tonnes/ an en Europe), ruisselement, transport maritime,
péche et tourisme et sources diffuses

Les apports Atmosphériques de microplastiques sont conséquents



Des différences régionales?
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Distribution /modeles
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- #24.4 trillion de particules flottantes (82 000 — 578 000 tonnes)
- Les microplastiques représentent # 10% du poids total des plastiques flottants
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EMMELEMENTS, INGESTION et TRANSPORT D’ESPECES
SONT LES IMPACTS LES PLUS CONSEQUENTS

- -

J Van Franeker, IMARES
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DES IMPACTS SOCIAUX-ECONOMIQUES
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Modeles Quels enjeux?

Drones/ satellites
Automatisation

"" 3

Microplastics Particle Flow in WWTPs Back washing water <

100% l Vi 41%-65% 2%-50%,+++-
ituent*| 3 >Z§ v = 050

Grit Removal N on
Brimary Sedimentation

Primary sludge| < 63%

Gt < 92%
e,

' $50%
Reject water  17% -20% § & ) Waste activated sludge
l

=

69-80%

Epuration

gy | CHEMISTRY

EMODnet

P

Surveillance globale

surveillance



Quesl enjeux

Nouveaux Indicateurs

Quels risques?
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Peu de solutions

Recyclage, collecte, nouveaux matériaux, traitement,
nettoyages sélectif , information, éducation, etc.




Les initiatives globales

Legislation
déchets et
ports

cooperatioty
régionale

‘ (Bargek
Ospar etc.)
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Mythes et réalités
- Les continents de plastique n’existent pas

- Les déchets impactent les especes mais pas de transfert trophique
(inconnu pour les nanoplastiques)

- Le plastique est une voie mineure de contamination chimique

- Les interactions entre les espéces et le plastique et le transport
d’especes sont tres mal connues

Merci




